CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM
Độc lập – Tự do – Hạnh phúc


BIÊN BẢN HỌP NHẬN XÉT KẾT QUẢ DỰ GIỜ
VÀ HOẠT ĐỘNG CHUYÊN MÔN

Hôm nay vào lúc 14 giờ 00 phút ngày 25 tháng 6 năm 2021 tại văn phòng Khoa xây dựng tổ chức cuộc họp nhận xét kết quả dự giờ và hoạt động chuyên môn đối với viên chức tập sự Huỳnh Văn Quang.
I. Thành phần tham dự:
1. TS. Đinh Văn Đệ 		Chức vụ: Phó Hiệu trưởng, viên chức hướng dẫn tập sự, Chủ trì
2. ThS. Lâm Viết Dũng		Chức vụ: Trưởng phòng TC – HC – TH
3. ThS. Nguyễn Văn Tấn	Chức vụ: Phó trưởng phòng Tuyển sinh – Đào tạo, thư ký
4. ThS. Phạm Quang Vũ		Chức vụ: Phó trưởng Khoa Xây dựng
II. Nội dung:
Ông Phạm Quang Vũ thông báo về việc dự giờ giáo viên Huỳnh Văn Quang - viên chức tập sự. Các thành viên tham gia cuộc họp có ý kiến như sau:
1. TS. Đinh Văn Đệ, phó Hiệu trưởng kiêm viên chức hướng dẫn tập sự nhận xét:
Tôi là viên chức hướng dẫn tập sự cho giáo viên Quang, trong quá trình tiếp nhận hướng dẫn, tôi đã đề nghị giáo viên gửi kế hoạch giảng dạy, thời khóa biểu, giáo án và các tài liệu liên quan khác liên quan công tác đứng lớp để kiểm tra, góp ý chỉnh sửa và tiến hành dự giờ. Tuy nhiên giáo viên Quang chỉ nộp bài giảng một lần cho bài giảng 1 tiết học trong tháng đầu tiên tập sự và tôi đã chỉnh sửa và yêu cầu sửa lại một số nội dung chưa phù hợp, đặc biệt là mục tiêu đào tạo và lên kế hoạch dự giờ.
Đến nay giáo viên Quang không thực hiện những yêu cầu nêu trên, mặc dù tôi đã gọi điện thoại nhắc nhỡ và gặp mặt trực tiếp 3 lần.
Theo tôi, giáo viên Quang đã không thực hiện đúng quy định của viên chức tập sự; Không tuân thủ đúng quy định của cơ sở giáo dục, do vậy không hoàn thành trách nhiệm của một nhà giáo tập sự, không đạt chuẩn để tiếp tục đứng lớp.
2. ThS. Lâm Viết Dũng: Chưa thấy giáo viên Quang liên hệ phòng TC-HC-TH để lấy các quy định của Nhà trường.
3. ThS. Nguyễn Văn Tấn: Thông qua buổi dự giờ giáo viên ngày 22 tháng 6 năm 2021, tôi có mấy góp ý, đánh giá sau:
- Ưu điểm: giáo viên chuẩn bị đầy đủ bài giảng
- Nhược điểm:
+ Chưa thể hiện đầy đủ các bước lên lớp, dự kiến phương pháp và phân bổ thời gian chưa rõ ràng;
+ Phong thái diễn đạt chưa dễ hiểu;
+ Bài giảng chưa thể hiện các ví dụ thực tế minh họa cho người học;
4. ThS. Phạm Quang Vũ:
Quá trình dự giờ giáo viên Quang, tôi có một số nhận xét như sau:
Giáo viên nên bổ sung thêm những ví dụ thực tế để sinh viên dễ dàng nắm bắt kiến thức hơn; Giáo viên chưa nêu bật được trọng tâm của bài học.
Trong quá trình giáo viên Quang tham gia công tác tại Khoa Xây dựng, tôi nhận thấy giáo viên chưa năng động trong các công tác của Khoa. Với đặc thù của khoa kỹ thuật, đào tạo nghề, giáo viên ngoài tham gia giảng dạy các học phần lý thuyết thì phải có khả năng giảng dạy thực hành, vận hành và sử dụng các máy móc, thiết bị thực hành, đến nay với tư cách là người Phụ trách khoa Xây dựng, tôi chưa nhận thấy kỹ năng thực hành của giáo viên.
4. Ý kiến của các thành viên:
- Giáo viên cần cố gắng trau dồi thêm, kiến thức và kinh nghiệm giảng dạy;
- Liên hệ viên chức hướng dẫn tập sự để hoàn thiện bài giảng và hướng dẫn thêm;
5. Kết luận: Khoa Xây dựng và Giáo viên hướng dẫn tập sự xem xét quá trình tập sự, tinh thần, thái độ của giáo viên tập sự để có đánh giá phù hợp.
Cuộc họp kết thúc lúc 16 giờ 00 phút cùng ngày.
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